Gorlice, 27.02.2014 r.
Radna Miasta Gorlice
Alicja Nowak

INTERPELACJE - LUTY 2014

Art. 17 Ustawy o pomocy spolecznej wyszczegolnia zadania wlasne gminy o charakterze
obowigzkowym. W pkt. 14 wymieniono ,,dozywianie dzieci”. Prosz¢ o wyjasnienie, dlaczego
obowigzek okreslony wspomnianym zapisem nie byt przez gmin¢ Gorlice realizowany w pierwszych
tygodniach stycznia. W kierowanych do wnioskodawcow, w tym takze dyr. szkol, negatywnych
odpowiedziach kierownik Przybylowicz powotluje si¢ na przyjeta przez Rade Miasta 23 stycznia
2014 roku uchwale dotyczaca ,,Pomocy panstwa w zakresie dozywiania” na lata 2014 — 2020, ktora
w procesie realizacji art. 17 w/w ustawy nie ma znaczenia, co potwierdza fakt, ze s3 gminy, ktore
zadanie to realizujg ze srodkow wiasnych 1 z pomocy panstwa w dozywianiu nie korzystaja.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ o nast¢pujace informacje:

1. Przedstawienie zestawienia ile dzieci korzystalo z dozywiania finansowanego ze $rodkow
wiasnych gminy w ostatnich trzech miesigcach 2013 r. oraz w pierwszym miesigcu tego roku.
Ponadto zestawienia ogdlnie wydatkowanej na ten cel kwoty ze srodkéw wlasnych miasta, w
kazdym z powyzszych miesiecy.

2. lle zasitkow celowych przeznaczonych na zakup produktow zywnosciowych lub positkow
przyznano w ostatnich trzech miesigcach 2013 roku oraz w styczniu 2014 r.

3. lle dzieci zgodnie z art., 17 pkt. 14 w/w ustawy objetych bylo dozywianiem okresie ferii
zimowych 1 w jakich punktach zadanie to bylo realizowane?

4. W pismie z 12.02.2014 kierownik MOPS podaje informacj¢, ze nowe przepisy: ,, wejdg w
zycie po upltywie czternastu dni od ogloszenia tj. od dnia 21 lutego 2014 r. Z kolei Burmistrz
w skierowanej do mnie odpowiedzi z 14.02.2014, czyli dwa dni pozniej, stwierdza: ,,Podjete
w styczniu przez Rade Miasta Gorlice uchwaty spetniajq wszystkie te przestanki i weszly w
zycie z mocq obowiqzujgcg od 1 stycznia 2014 r.” Prosze o wyjasnienie od jakiej daty
program rzadowy na terenie miasta moze by¢ realizowany, czy od daty wskazanej przez
Burmistrz, czy kierownika MOPS.

I

Prosze o wyjasnienie 1 uzasadnienie dlaczego na grudniowej sesji Burmistrz nie przedtozyt Radzie
Miasta pod glosowanie uchwaly dotyczacej dozywiania, co jeszcze za zgoda wojewodow w 2013 r.
zrobilo wiele gmin. Zwracam si¢ réwniez o wyjasnienie dlaczego gorlicki MOPS w pierwszych
tygodniach stycznia nie realizowat pkt. 14 art. 17 ustawy o pomocy spolecznej, a jego realizacje



uzaleznial od podjecia przez Rade Miasta uchwaly dotyczace; ,Pomocy panstwa w zakresie
dozywiania” na lata 2014 — 2020, chociaz w tym przypadku jej przyjecie nie mialo znaczenia. Sa
gminy, ktére obowigzek dozywiania dzieci realizujg z wlasnych funduszy. Na marginesie dodam, ze
na 50 korzystajacych w grudniu 2013 roku z dozywiania uczniow MZS nr 1 do 15 stycznia 2014
roku z tej formy pomocy nie skorzystalo zadne dziecko, a do konca miesigca niewiele ponad
dwudziestu. Trudno uwierzy¢, ze wina lezy po stronie rodzicow, nie jest bowiem mozliwe, ze
wszyscy zainteresowani nie potrafili sprosta¢ wymaganiom stawianym przez MOPS lub wykazali si¢
w tej sprawie opieszaloscia.

I

Czy podpisana zostata juz umowa na uzytkowanie wieczyste placu przy ul. Ogrodowej (dawne
targowisko) 1 czy wplacona zostala pierwsza transza — tj. 20% ceny brutto

v

Odpowiedz jaka otrzymatam na interpelacje dotyczaca petycji mieszkancow bloku przy Bieckiej 7
jest niezadawalajaca. Mieszkancy nie zwracali si¢ o likwidacje przystanku autobusowego, ale o jego
przeniesienie na ulice Bardijowska, gdzie funkcjonuje przystanek miejski. Ani Burmistrz, ani tym
bardziej Komisja Infrastruktury 1 Inwestycji, nie przedstawili zainteresowanym merytorycznych
argumentoéw, ktore by takie rozwigzanie wykluczaty. Przeniesienie przystanku na ulic¢ Bardiowska
wydaje si¢ zasadne chociazby z tego wzgledu, ze otwarty niedawno tacznik wpisuje si¢ w nowe
rozwigzania komunikacyjne w miescie, laczac ulice Bardiowska 1 11 Listopada. W zwigzku z
powyzszym ponownie zwracam si¢ o uwzglednienie glosu mieszkancéw, ktorym spaliny 1 hatas
utrudniajg normalne egzystowanie. Wraz z wnioskodawcami oczekuje od Burmistrza i Komisji
Inwestycji zajecia si¢ problemem, a nie uciekania w kruczki prawne.

\%

W  zwigzku trudng sytuacjag materialng wielu mieszkancoOw oraz finansowa podmiotéw
gospodarczych miasta, koniecznym wydaje si¢ podjecie dzialan wspierajacych, wsrod ktorych na
pierwsze miejsce wysuwa si¢ obnizenie lokalnych stawek podatkowych od nieruchomosci, co
powinno nie tylko wspomoc poszczegdlne gospodarstwa domowe, ale zapewni stabilizacje finanséw
lokalnych przedsigbiorcow — kurczacej si¢ grupy pracodawcow. Tego typu pomoc powinno
przetozy¢ si¢ nie tylko na wigksze gwarancje utrzymania zatrudnienia na dotychczasowym poziomie,
ale by¢ moze nawet na jego wzrost. Za obnizkg stawek podatkéw lokalnych przemawia dobra
kondycja finanséw miasta w tym zaplanowana nadwyzka budzetowa. W tej sprawie zwrocita si¢ do
mnie grupa reprezentujaca lokalny handel 1 ustugi. Reagujac na przedstawione mi uwagi 1 wnioski
przygotowatam projekt uchwaty, ktéry przekazuja do biura rady, by mogli si¢ pod nig w stosownym
terminie podpisa¢ radni, ktorzy takie rozwigzanie akceptujg. O wyrazenie stanowiska w niniejsze;j
sprawie prosze takze Burmistrza.



